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5Trung tâm ng xanh và B o t n thiên nhiên b n v ng 

 

B  tiêu chí và ch  s  c qu n lý, b o v  ng di s n thiên nhiên cho các khu di s n thiên 
nhiên là các khu b o t c xây d ng d a trên k t qu  thu th p d  li u t i 2 khu di s n 
Qu c gia B ch Mã và Khu D  tr  Thiên nhiên Th n Sa - c s  d ng 
trong nghiên c u này bao g  th a tài li u nghiên c c k t h p v
pháp Delphi qua 3 vòng ph ng v ng thông qua các giá tr  th ng kê và kinh 
nghi m c a nhóm chuyên gia g i bao g m các nhà khoa h c t  c khác nhau, các nhà qu n 
lý c a các khu b o t n. K t qu   xu c b  tiêu chí và ch  s  g m 2 ph n (1) B n; 
(2) B ng tiêu chí và ch  s  m 40 tiêu chí d a trên 5 y u t  qu n lý. M i tiêu chí có 4 câu tr  l

ng t  ng v i c th c hi ng v i tr ng 
thái qu n lý là ng ). K t qu  áp d ng th  nghi n Qu c gia B ch Mã d a trên k t qu  làm 
vi c nhóm c a 15 cán b  i di  c n Qu c gia B ch Mã, k t h p v i h i th
chung cho th y t i ng v i t  l  ng. M c 
dù còn có nh  y có th  s  d ng b   
k t qu  i t t và phù h p cho h  th ng các khu di s n thiên nhiên là các khu b o t n c a Vi t Nam.  

T  khóa: B  c qu n lý, di s n thiên nhiên, khu b o t n  

DEVELOPING AND TESTING THE CRITERIA AND INDICATORS FOR ASSESSING VIETNAM S 
CAPACITY TO MANAGE AND PROTECT THE ENVIRONMENT AND NATURAL HERITAGE 

Phung Van Khoa1, Nguyen Thi Thanh An1, Phi Dang Son1, Le Doan Anh2,  
Truong Tat Do3, Doan Hoai Nam3, Do Xuan Lan4, Nguyen Quang Huy5 

1 Vietnam National University of Forestry  
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3 Ministry of Agriculture and Environment  
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The set of criteria and indicators for assessing the capacity of management and environmental protection of 
natural heritage sites for natural heritage sites which are conservation areas was built based on the results of data 
collection at two natural heritage sites, Bach Ma National Park and Than Sa - Phuong Hoang Nature Reserve. 
The main methods used in this study include the method of inheriting domestic and foreign research documents 
combined with the Delphi method through 3 rounds of interviews using the quantitative assessment method 
through statistical values and experiences of a group of 20 experts including scientists from different fields and 
managers of conservation areas. The results proposed a set of criteria and indicators consisting of 2 parts  
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(1) Basic information table; (2) Criteria and assessment index table including 40 criteria based on 5 management 
factors. Each criterion has 4 corresponding answers from 0 to 3 (answers a to d, answer a corresponds to no 
capacity to implement, answer d corresponds to ideal management status). The results of the pilot assessment 
application at Bach Ma National Park based on the results of group work of 15 officials representing units of 
Bach Ma National Park, combined with a general assessment workshop showed that the total score was 97/117 
points corresponding to a rate of 82.9%, of which 1 criterion was not applied. Although there were still 
comments, the assessors basically showed that the set of criteria could be used for assessment and gave relatively 
good and suitable results for the system of natural heritage sites that are protected areas of Vietnam. 

Keywords: Criteria, management capacity assessment, natural heritage sites, protected areas. 
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 2.  

STT Y u t  qu n lý 
TB TV SD IQR 

Min Max Min Max Min Max Min Max 

1 nh ranh gi i  4,30 4,95 4 5 0,22 0,67 0 1 

2 Quy ho ch, k  ho u t  ch c 4,05 4,90 4 5 0,30 1,05 0 2 

3 Các m a 3,85 4,35 4 4 0,59 1,04 0 2 

4 Các ngu n l u vào  4,40 4,80 4 5 0,47 1,18 0 2 

5 Các ho ng/t  ch c th c hi n 3,50 4,85 4 5 0,36 1,43 0 2 

 

p), 

  

 

- 
 Alpha = 0,919 > 0,9 hay nói cách 

 3. 

 3.  

ng 
H  s  

quan ICC 

K t qu  ki m tra b ng F test 

Giá tr  B c t  do 1 B c t  do 2 Sig. 

Giá tr   0,174 12,418 19 855 0,000 

Các giá tr  bình quân 0,907 12,412 19 855 0,000 
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STT Y u t  qu n lý 
TB TV SD IQR 

Min Max Min Max Min Max Min Max 

1 nh ranh gi i  4,45 5,00 4,5 5 0,00 0,61 0 1 

2 Quy ho ch, k  ho u t  ch c 4,60 4,95 5 5 0,22 0,50 0 1 

3 Các m a 4,20 4,25 4 4 0,41 0,44 0 0,75 

4 Các ngu n l u vào  4,25 4,90 4 5 0,22 0,61 0 1 

5 Các ho ng/t  ch c th c hi n 4,30 4,95 4 5 0,22 0,66 0 1 
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 7.  

ng 
H  s  

quan ICC 

K t qu  ki m tra b ng F test 

Giá tr  B c t  do 1 B c t  do 2 Sig. 

Giá tr   0,256 20,462 19 779 0.000 

Các giá tr  bình quân 0,935 20,462 19 779 0.000 

 

toán.  

này, 

 

 

chuyên gia, 

có 

 

 

 

này, 

Môi 
-CP 

, 
-

 

- 

 

- 
 

 



 
 
 

 et al., 2025  3) KHLN 2025 
 

114 

-  

- 
chuyên gia; 

- - 
a các khu 

 

- 

. V

k

 
 

- 

Tuy nhiên, 

 

 

. C

ho 

 

 

dung chính trong các câ

 

 

  

: 

, 

(CARBI 2, 2024). Tuy nhiên, 



 
 
 

5  et al., 2025  3) 
 

115 

 

nh

  

:  

 
 8. 

 8. -  

Stt Thông tin Chi ti t 

1 Tên khu DSTN n Qu c gia B ch Mã 

2 Mã khu DSTN 11087* 

3 

V  trí: T  a lý t  15059  n 16016   B c và t  1070 37  n 107054    

- Giáp ranh: Phía B c giáp Công ty TNHH NNMTV Lâm nghi p Phú L c. Phía Nam giáp xã A Ting, Tà Lu, huy n 
, t nh Qu c, huy n Hòa Vang, thành ph  ng. Phía Tây giáp 

th  tr n Khe Tre, t nh Th a Thiên Hu . 

- a ch  c a BQL VQG: T  dân ph  9, th  tr n Phú L c, huy n Phú L c, t nh Th a Thiên Hu . 

4 Ngày thành l p 15/07/1991 

5  2024  

6 Các danh hi u  

 Di s n th  gi i  

 Khu Ramsar  

 Khu DTSQ  

 Các danh hi u khác ASEAN Heritage Park - (AHP) - c Ch  t ng ASEAN công nh n ngày 31/10/2022 

6 Di n tích 
nh Th a Thiên Hu : 34276,78 ha; T nh Qu ng Nam: 3146,32 ha; 

m: 58.676 ha 

7 n lý B  Nông nghi p và Phát tri n nông thôn 

8 Nhân viên 83 biên ch ; 56 h ng 

9 Các giá tr  chính c a khu DSTN 

 Giá tr  chính 1 ng sinh h c 

 Giá tr  chính 2 ng s ng/sinh c nh 

 Giá tr  chính 3 Chi tr  d ch v  ng 

 Giá tr  chính 4 Du l ch sinh thái, ngh  ng, gi i trí 

 Giá tr  chính 5  

10 Các d ch v  h  sinh thái (DVHS) cung c p 

 DVHST chính 1 c (Cung c p cho các th n) 

 DVHST chính 2 Gi m thi u bi i khí h u (h p th  carbon) 

 DVHST chính 3 Gi i trí và du l ch 

 DVHST khác  Giáo d c và nghiên c u 

11 Các m c tiêu qu n lý (li t kê m t s  m c tiêu chính) 

- B o v , ph c h i r ng cùng các tài nguyên, di s n t  ch s  

- Duy trì ch  u ngu n và cung ng các d ch v  h  sinh thái 

- Nghiên c u khoa h c 

- Tuyên truy n, giáo d i dân nâng cao nh n th c 

- Góp ph i s ng c m và c ng 
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